LE GENIE EST UNIQUE ET INEXPLICABLL

Dians cette page tirke d'un artlele congaerd & ' Hisloire de la Litlérature anglatse
de Taine, Sainte-Beuve répond & I'Hssal du méme auteur sur Mme de La
Fayette que nous citons p. 1413 11 margue avee précision ce qui distingue ka
mitthide de ce critique de la senne propre,

w L'esprit humain, dites-vous, coule avec les événements
comme un fleuve. » Je répondrais oud et non. Mais je dirai har-
mznt #non en oe sens qu'a la différence d'un fleuve, Vesprit

'  a distinction de qualité dans bien des gouttes, En un mot, 5
il n'y avait qu'une Ame au xvie siécle pour faire La Princesse de
Cléves : autrement il en serait sorti des quantités.

Et en général il n'est qu'une &me, une forme particuliére
d'esprit pour faire tel ou tel chef-d'ceuvre. Quand il s'agit de
témoins historiques, je n'en connais pas en matitre de goil. 1o
Supposez un grand talent de moins, supposez le moule, ou
ntieux, le miroir magique d'un seul vrai pogte brisé dans le
erceatl 4 sa naissance, il ne s'en rencontrera plus jamais un

e qui soit exactement le méme ni qui en tienne liew. Il n'y
chaque vrai potte qu'un exemplaire, I35
e prends un autre exemple de cette spécialité unique du

t. Paul et Virginig® porte certainement des traces de son
que; mais, si Pawul el Virginie n'avait pas été fait, on pour-

it soutemir par toutes sortes de raisonnements spécieux et
ausibles qu'il était impossible & un livre de cette qualité vir- 20
e de naitre dans la corruption du xvin® siécle : Bernardin

¢ Saint-Pierre seul 1'a pu faire, C'est qu'iln'y arien, je le répéte,

¢ plus imprévu que le talent, et il ne serait pas le talent il
Vétait imprévu, s'il n'était un seul entre plusieurs, un seul
mtre tous. 25

On sent que dans tonts cetle page Salnte- | nommer. — 2. De Bernardin de Saint-Pierre,
Beuve soapge éoastamument & Taine sans le | Voir Les Tewdes franpais, xvin® s, p. 101,

T40g XIXe SIECLE

Je ne safs si je mexplique bien : cest B le point vif e L
méthode et le procédé de M. Taine n'atteint pas, quells gue =
son habileté & s’en servir. Il reste toujours en dehors, jusqu
échappant 4 toutes les mailles du filet, 5i bien tissé qutil

3o cotte chose qui s'appelle individoalité du talent, du génie.
savant critique I'attaque et Uinvestit, comme ferait un i
nicur; il la cerne, la presse et la resserre, sous prétexte de
vivonner de toutes les conditions extérieures indispensak
ces conditions servent, en effet, l'individualité et Lorigin

35 persorinelle, la provoquent, la sollicitent, la mettent plos
moing 4 méme d'agir ou de réagir, mais sans la créer. Calf
parcelle qu'Horace appelle divine (@i pariiculam auras) o
qui U'est du moins dans le sens primitif et naturel, ne s'
pias encore rendue & la science, et clle reste inexpliquie,

40 n'est pas une raison pour que la science désarma et ren
son entreprise courageuss. Le sidge de Trole a duré dix
est des problémes qui dureront peut-étre antant gque la
I'humanité méme,

Mous tous, partisans de la méthode naturclle en littérat

45 et qui I'appliquons chacun selon notre mesure 3 des degrés
rents, nous tous, artisans et serviteurs d'une méme seien
nons cherchons & rendre aussi exacte que possible, sans
payer de notions vagues et de vains mots, continuons
d'observer sans reliche, d'étudier et de pénétrer les condi

5o des ceuvres diversement remarquables et Finfinie variét
formes de talent; forgons-les de neus rendre rajson of de's
dire comment et pourquol elles sont de telle ou telle fact
qualité plutdét que d'une autre, dussions-nous ne jamais §
expliquer et dit-il rester, aprés tout notre effort, un der

53 point et comme une derniére citadelle frréductible.
Nowsenss Lumdis, 11T {1804

LA CRITIQUE AU BON VIEUX TEMPS

Ces pages sont tirdes d'um arlicle consscrd e Sainte-Beuve (ns Lu- V
peans Lumdis & F'Essad sur la critigwe matwrelie @' Ewile Theschanel, At il
Iesnemt ddepuis 1850, ln critigee litbéralee esl devenae erucdife,

dliqoe, savante, Sans doude phsdire-t-elbe misux ains he cuvees <l lew
passe; maks 1y critique sans prédeniion du bon views bemps avalt bien sum g



